Wasserschutzgebiet muss
ganz neu definiert werden

Konsequenzen aus OVG-Urteil beschaftigen Steinfirmen und Wasserversorger

Von Reinhold GroBelohmann

WARSTEIN = Ja! Steinindustrie
und Wasserversorger sind einer
Meinung! Namlich darin, dass
die Warsteiner Wasserschutzge-
bietsverordnung nicht mehr giil-
tig ist und eine neue Definition
des Wasserschutzes beide Sei-
ten in den néchsten Jahren in-
tensiv beschaftigen wird. Dies
ist die Konsequenz aus dem fiir
alle Seiten iiberraschenden Ur-
teil des 11. Senats des Oberver-
waltungsgerichtes Miinster.

Das Urteil wurde am Mitt-
wochnachmittag nach gut
einstiindiger Beratung des
fiinfkopfigen Richtergremi-
ums vom Vorsitzenden Rich-
ter Dr. Benno Willms verkiin-
det. Es wird den streitenden
Parteien - dem Kldger Lorm-
ecke Wasserwerk, der als Ge-
nehmigungsbehorde fiir den
Abbau beklagten Bezirksre-
gierung und der als betroffe-
nem Unternehmen beigela-
denen Devon-Kalk - aber erst
in einigen Tagen schriftlich
vorliegen. Vor diesen Hinter-
grund kénnen noch keine de-
taillierten Aussagen tber die
zukiinftigen Verdnderungen
gemacht werden. Das sagten
gestern gleichlautend die

Beide Lager sind vom Urteiil iiberrascht iiberrascht: Alfred Striedel-
meyer als Geschéftsfiihrer des Lormecke Wasserwerks (links) und
Franz-Bernd Koster als Sprecher der Steinindustrie.

Sprecher der beiden Lager, Al-
fred Striedelmeyer (Wasser-
werk), und Franz-Bernd Kos-
ter (Steinindustrie). Devon-
Kalk-Geschéftsfithrer Ray-
mund Risse hatte in einer ers-
ten Stellungnahme bereits
deutlich gemacht, dass dieses
Urteil als ,Grundsatzurteil”
fiir die gesamte Rohstoffbran-
che von Bedeutung sein wer-
de, weil zukiinftig ein wasser-
rechtliches Verfahren in je-
dem Fall notwendig werde.
Hohere Hiirden fiir den

Steinabbau sieht aus Franz-
Bernd Koster. Allerdings ver-
wies er gestern im Gesprach
mit unserer Zeitung darauf,
dass der Wasserschutz auf
vielfache Weise Eingang in
die Verfahren finden konne.
Dies miisse nicht unbedingt
per Wasserschiitzgebietsver-
ordnung erfolgen. Ganz kon-
kret hat das Gericht verlangt
zu untersuchen, wie Wasser-
druck, Wasserzulauf und
Wasserhohe sich verdndern,
wenn Gestein durch Spren-

gung gelockert wird. Hiert-
ber miisse bei erteilten Ge-
nehmigungen mittels einer
ausreichenden Datenlage un-
bedingt Klarheit bestehen.

»Die Bezirksregierung muss
nun nachdenken, ob sie die
Verordnung repariert oder ob
sie was ganz Neues macht®,
sagte Alfred Striedelmeyer.
Aus Sicht des Wasserversor-
gers ist fiir ihn klar: ,,Sie kon-
nen keine Wasserversorgung
ohne ein Wasserschutzgebiet
machen.”

Das sieht Franz-Bernd Kos-
ter anders und verweist zum
Beispiel darauf, dass die Bul-
lerteichquelle auch ohne for-
mellen Schutz auskommen
muss. Die Lage mitten in der
Stadt an der Hauptstraf3e hat-
te dies nicht zugelassen, weil
ansonsten die Stadtentwick-
lung durch enorme Schutz-
Auflagen blockiert wiirde.

Allerdings ist Koster sicher:
~Der Steinabbau wird deut-
lich schwieriger”. Erst recht
angesichts der groRen Nihe
zu den Trinkwasserquellen.
Vielleicht sei es im Gegensatz
zu 1991, als die Verordnung
erstmals erlassen wurde,
moglich, sich auf die Beauf-
tragung eines gemeinsames
Gutachtens zu einigen.



